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законодательства европейскихъ государствъ того времени, 
а въ поел днемъ—и артикулъ Петра Великаго 1715 года. 

Обращаясь къ нашиыъ русскимъ источникамъ, а прежде 
всего укажу на „устакъ ратныхъ, пушкарскихъ и другихъ 
д лъ, касающихся до воинской науки а, состоящій въ 663 
указахъ или статьяхъ^ уставъ этотъ въ 1607 и 1621 го-
дахъ выбранъ изъ иностранныхъ военныхъ книгъ Ониси-
момъ Михайловымъ, и напечатанъ по приказанію князя 
Григорія Александровича Потемкина, съ рукописи, най-
денной въ 1775 г. въ мастерской и оружейной палат въ 
Москв , подъ смотр ніемъ надворнаго сов тника Василья 
Рубана въ С.Петербург въ 1781 году (рукопись им ется 
въ ІЬшераторской публичной библіотек ; печатный экзем-
иляръ въ библіотек главнаго иітаба подъ № 38^—6—10). 
Вторая часть „устава" взята ц дикомъ изъ второй іке ча-
сти Фронспергеровой „Военной книги" (Kriegsbuch). Ве 
заголовки подлинника состакитель пом стилъ въ текст 
статей. 

Зат мъ второй военный уставъ' „Ученіе и хитрость рат-
наго строенія п хотныхъ людейа былъ напечатанъ въ Мо-
скв , въ 1647 году, т.-е. ран е „Уложенія". Это собственно 
переводъ перваго тома н мецкаго сочиненія Вальгаузена, 
изданнаго въ Германіи въ восьми томахъ-, въ оглавленіи 
перваго тома перечислено содержаніе каждаго изъ посл -
дующихъ томовъ. По мн нію г. Обручева „Ученіе и хит-
ростьа была первопечатною военною книгою 3) (экземпл. 
принадлежитъ полковнику Пузыревскому). Это сочиненіе 
не есть переводъ военнаго устава Карла , кагіъ думали 
до сихъ поръ наши воениые писатели-, авторъ, однако 
былъ имперскимъ подданнымъ, называетъ себя цесарцемъ, 
„a у насъ цесарцевъа и потому былъ хорошо знакомъ со 
строемъ испано-веигерскимъ (квадратнымъ"), но онъ былъ 
знакомъ также съ д йствіями войскъ и въ Ыидерландахъ, 
говоритъ объ усп хахъ, который сд ладъ Морицъ Оран-
скій, и передаетъ правила о стро , господствовавшемъ въ 
западной Европ , въ начал Х ІІ в ка, т -е. до появленія 
бригаднаго строя Густава АдольФа. Книга „Ученіе и хи-

J ) Обзоръ рукопясныхъ и печатныхъ ГІІІМНТНИКОВЪ, ОТНПСНІЦИХСЯ ДО воен-

наго искусства, Curt., 185.! г. Тоже „Военный журналъ" за 18:):! г., № 'і и S. 



._ 5 — 

тростьа состоитъ изъ „предисловія къ доброд тельному чи-
тателюа и изъ 8 частей; въ иосл дией части (о сторбж ) 
им ются и уголовные законы. 

Зат мъ посл дній—третій уставъ, это „Воинскій уставъ 
1716 года", хорошо вс мъ изв стный. Онъ состоитъ изъ 
трехъ частей: „Уставъ воинсіпй, собственно о дол-кности 
Фельдмаршаловъ и всего генералитета'1. зат мъ „А])тикул'і> 
воинскій куано съ процеесамиа, и, наконецъ, .^Экзерциціи1'-, 
или собственно строевой уставъ. 

Въ пачал ка?кдая книга „Устава воинскаго11 издавалась 
особо ''). 

Нужно зам тить, что въ главиомъ штаб есть рукопи-
сыый экземпляръ „Устава воігнскаго"- за подписью Петра 
Великаго и скр пою кабипетъ-секретаря Макарова и руко-
пнсный гАртикулъ воинскій" съ поараоекама рукою Петра. 

Зат мъ изъ пособій, которыя могутъ служигь для осв -
щенія истпріи Х П стол тія, кром хор.ошо изв стныхъ 
псторическихъ трудовъ Соловьева, Устрялова и модогра-
ФІЙ В дяева, Карцова, Гудимъ - Левковича и Ррзенгейма, 
особеіінаго вниманія заслу;киваетъ вышеупомянутый трудъ 
г. Обручева, указывающій, ыежду іірочііми источниками 
военнаі^о содержаиія, на т рукоаисные и печатные па-
мятнйки XVII стол тія, которые непосредствепно каеаются 
исторіи военнаго права въ Россіи. Сочиненіе на н мецкомъ 
язык Посселъта (Posselt—Franz Let'orfs Geschichte; въ двухъ 
большихъ томахъ, изд. во ФранкФурт на Маіін , 1866 г.) 
есть весьма ц иное пособіе для изученія эпохи Петра Ве-
ликаго. въ первый періодъ его преобразовательиой д ятель-
ности. 

)̂ Въ Опбліотек ГЛІІННІІГО штаба іпгіиотся: «Артпкулъ воввскій купно сі. 

ироцесеами, видлежащими судящимъ". Спб. П і а г., in l i 0 , подъ .N5 і М; 

«Артиггулъ ІІОИНСКІІІ съ кряткшг-ь толвоваиісчіъ на, россіііскомъ и н иецконъ 

изыких-ь". І7:іо г., ."No li'v). Тпже, изд. П44 г., Ла 2 І П . Тоіке, пзд. П5І) г., 

N' З й ! ' . Тоже, пзд. 1".')ІІ г. и еще ПІМІ г.—„Кпига о экзёрцидіи, церемоні-

яхъ и должностяхъ воі:нскпмъ людямъ иадлежііщпхъ", издана in 12" вь пер-

вый разъ нъ І7і.г) г, —Книга „Уставъ воинскііі о до.іжпостяхъ генералоЕъ-

Фелть-маршпловъ и вгого генералитета", пздина въ ііерш.ііі |іазъ вп. П І " г., 

а гютолъ още н сколько разъ оспбо. Между прочимъ ии ется въ славноиъ 

пітаб второе тисиепге полного устава, а имснно въ iTiS г. № iiW. Оиа 

возобновлялось въ Піі.'), П77, 1793, ПІІІІ, І81і4, ІЫі и 182 і годахъ. 
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Кром того изъ нсточниковъ, помішо полнаго собранія за-
К(іновъ, нужпо указать ыа наиечатанные историческіе акты 
аухео рафической экспедиціи и коммиссіи- (9 томовъ актовъ и 
12 томовъ дополненій). Это богатый источвикъ для всякаго 
коеннаго юриста, /і елающаго изучить весьмя важпую въ 
нашей исторіи эпоху, предшествовавшую преобразовииіямъ 
Петря. Многіе докуыенты оттуда еще не тронуты, а меагду 
т мъ наказы, грамоты, отписи и т. д. даютъ массу мате-
ріала для ознакомленія съ состояніемъ войскъ Алекс я 
Михайловича къ первыя десять л тъ его царствованія. 
Наказы стр лецкимъ головамъ и полковника.чъ иноземнто строя 
для иоепнаго права им ютъ особенную ц ниость. Разра-
ботка этихъ матеріаловіі необходима т мъ бол е, что на-
чало царствованія Алекс я Михайловича затемняется въ 
исторіяхъ есылками на мемуары Котошгіхнна—„Россія въ 
царствованіе Алеке а Михайяовича^ Надъ этимъ трудомъ 
Котошихинъ работадъ въ J666 и 1667 годахъ въ Швеціи, 
посл б гства изъ Россіи. Онъ находился въ русскомъ 
войск въ качеетв подъячаго (при главныхъ воеводахт. 
Черкасскоыъ и Прозоровскомъ) до 1664 года, сл довательно, 
ушелъ въ самое печальное врешя, когда русское войско во 
время тяжкой вонны, продолжавшейся уже около 10 л тъ, 
совершенно разстроилось. Котошихинъ такимъ образомъ 
писалъ подъ впечатл ніемъ наибол е тяжкаго періода въ 
исторіи Алекс я Михайловича. Напротивъ, первые де-
сять. л тъ царствованія этого государя, особенно пер-
вые два года (1654 и 1653 гг.) тринадцатил тней войны, 
иредставляются вовсе не такпми мрачными, какъ они обри-
соваЧіы у Котошихина. Какъ челов къ пе военный (подъ-
ячій аосольскаго приказа) онъ о многомъ судилъ съ чу-
жихіз словъ. Поэтому при внимательномъ чтеніи его ме-
муаровъ, открывается, что его оообщенія о войск отно-
сятся одновременно къ разнымъ періодамъ; различать это 
можно только, .читая оФФИЦіальные докумеиты той эпохи: 
при этоиъ открываются противор чія. Поэтому пользо-
ваться Котошихииымъ вужно осторожно. Мемуары Корба 
(1699) и запиеки Посогикова (1701) отноеятсй ко времени 
уже иолнаго упадка русскаго войска "J. Корбъ пишетъ 

•') Дневникъ, ведешіый сскретіі|іем'ь посольства ииператора Леопольда I 
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BTJ походъ. Изъ челіідникоиъ ІІЫД ЛЯЛОСЬ н которое чиоло 
людей дла обоза, а обозы эти пыли громадные; заііасовъ 
нужно было им ть не мен с какъ на три м сяцн. Понятно, 
что такаяконница не им ла боевой устойчивости; а между 
т мъ до половлны XVII в ка она составляла главиую силу 
московскаго государства. Но безъ добычи дворянская кон-
ница не могла долго существовать; притомъ подъ ядрами 
и пулями удальство показывать у?ке не приходилось. Но-
вому государству ну кно было развить свое матеріальное 
богатство. объедиыить разнородные интересы и создать 
свои собственныя интелигентныя склы. Потребность про-
св щенія съ половины XY1I в ка струиласъ черезъ вс 
щелы все бол е и бол е разшатывавшейся приказной ад-
министраціи московскаго государства. 

2) Стр лъцы. Это-го рода п хота у насъ появилась при 
Іоаин Грозномъ и была не оеобенно многочисленна: въ 
эпохи напбольшаго ея развитія число стр лііцовъ не пре-
вышало 30,000 челов къ. Полками стали ихъ называть 
аозяге, съ переиме.нованіемъ головъ въ полковники и ка-
аитаны стр льцовъ. Стр льцы пояьзовались значитель-
ными преиыуществами, даже въ сравиеніи съ посадски-
ми; званіе стр дьцовъ было насл дственныыъ; они полу-
чади изъ царской казны ?калованье, провіантъ, одежду, 
еукно, и обязаны были отправлять караульную службу, 
учиться строю^ обучаться стр льб , „почасту"; казеннаго 
пороха, который хранился за печатью до вреыеніг воен-
ныхъ д йствій, имъ не давали: они должны были для 
стр льбы покупать свой собственный порохъ: „на то имъ 
дается жаловаш.е^, говорилось въ Наказ . При такомъ 
условіи стр льцы, в роятно, старались, расходова.ть какъ 
можно мен е нороха, за. то были въ обыча „поминки''-

етр лецкому голов и сотеннымъ начальникамъ. Войско 
это первоиачально, въ XYI в к было хорошимъ и иы ло 
д йствительно въ прошломъ добрую славу; но постоянно 
возраставшія привиллегіи погубиди стр льцовъ; торго-
выя льготы слишкомъ сильно привязывали ихъ къ про-
мышлегшымъ, мирнымъ интересамъ и заставляли забывать 
главное, военное ремесло. Въ тринадцатил тней в йв 
они окончательно обнаружиди неспособность къ иродол-
кительной войн , и тутъ начинается ихъ упадокъ въ нрав-
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ственноыъ отношеніи: нравственный упадокъ въ войск на 
военномъ язык означаетъ уппдокь дисциплины^ а отсюда не 
далеко до своеводія, неаовиновенія власти и даже мятежа, 
какъэто обнаружили поздн йшія событія. Сохранять стр ль-
цовг, не уничто/кая ихъ привилдегій, было бы безразсуд-
ствомъ и въ военномъ, я въ полкітическомъ отношеніп; это 
ясно обозначилось уже въ 1682 г., при кончин еодора 
Алекс евича. Правительству оставалосі. только одно—обо-
гащавшіяся семьи стр лъцовъ отъ проыысловъ и торговли 
обратить въ мирныхъ гражданъ, какими они были по су-
ществу своей организаціи. 

Въ устройств стр лецкаго войска первоиачально много 
взято было отъ ландскнехтовъ, но н мецкіе ландскнехты 
были зам нёны провинціальной милиціей подъ командою 
Laudobersten, также оказавшейся негодною для продолжи-
тельыой войны съ огнестр льнымъ боемъ; a у иасъ кч, 
стр льцамъ были привиты несовл стныя съ воинскою слузк-
бою привиллегіи. 

3) Поселенное вогісісо. Полки, поселенные по шведскпй гра-
ниц , были устроены первоначально при Михаил еодо-
рович и притомъ по шведскоыу образцу. Ихъ называлн 
иноземными полками ,,стараго строя^; начальными людьми 
въ нихъ спачала были иноземцы; туда ?ке попало ие мало 
н мдеві) изъ прибалтійскихъ областей, подвластныхъ Шве-
ціи. Эти полки не нужно см шивать съ наемиыми ино-
земцами, т лохранителями: таковые были уже при Іоан-
н Грозиомъ. Число этихъ гюсл днихъ особенно увеличилъ 
Еорись Годуновъ: у него было 2.500 н мцевь. Зат мъ, по 
прил ру Швеціи, именпо Густава АдольФа, у насіі стали 
заводить изъ кресхъянъ поселениое солдатское войско, ко-
торое на случай войны выд ляло из_ь себя опред ленное 
число солдатъ для д йствующей арміи. Под/ь Смоленскомъ 
въ 1632 г , Михаилъ еодоровичъ им лъ 6 солдатскііхгь 
полковъ, 1 драгуискій и 1 рейтарскігі, Для устройства 
этихъ-то имеино иолкові. и посланы были въ 1631 году 
полковники ФОНЪ Дамъ и Лесли, порвый къ Голландію, a 
второй въ Швецію, для набора оФицеровъ, ьаираловъ, рей-
таръ, покупки оружія, пороху, свинцу. Густавъ АДОЛЬФЪ, 

занятый войной въ Германіи, съ большимъ ввидаіавівмъ от-
несся къ просьб русекаго царя. Шведскіе ОФицеры школы 
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•чтобъ всякігі тою не забывалъ гі памятоваль^. Изъ ыоего со-
чиненія „Состояніе военнаго права въ западной Европ 
въ XYI. XYI1 и начал XY1II в ковъ" видно. что таковые 
же порядки существовали въ войскахъ западной Европы въ 
XYI стол тіи; у Фронспергера им ются подробныя св д -
нія объ организаціи военно-судебной части въ войскахъ 
имперекихъ второй половины XYI в ка. Эти порядки ста-
рались прииить кь нашимъ войскаыъ вм ст съ органи-
заціей войска иноза.чншо строя. 

Предводителемъ войскъ былъ „большой полковой воевода'1, 
много испытанный и въ воинств искусный муягь. Его под-
ручнымъ былъ подковой или всего воинства маршалокъ, 
отъ н мецкаі'о слова felcl-marschalck. Полковой маршалокъ 
им етъ подъ государемъ, или подъ воеводою полную власть 
и мочь надо вс ми полки во всякихъ м рахъ. Слово „мар-
шалокъ"- у ііасъ однако не удерлгалось, въ сущности его 
зам нилъ товартцъ воеводы. Онъ д лалъ вс распоряженія, 
какъ начальникъ штаба арміи; ему подчииенъ былъ „боль-
шой или воеводскій приставъ1'- (ober-1'eld-profoss): г да мар-
шалку же подобаетъа устрой держати къ большому при-
ставу, который заботился о продовольствіи войскъ ,,и 
что обстоитъ о судныхъ и расправныхъ д л хъ н надъ 
т мъ еыу надзирати же, чтобъ т мъ везд всякіе люди были 
въ тишин и въ поко , и всякую бъ онъ злобу наказаыіемъ 
своимъ усмирялъ.... Тотъ же воеводскій приставъ зав ды-
валъ пл нными—„полоняники или вяаш а . За ыаршалкомъ 
сл довалъ .^іушкарскій голова" (н мецкій — zeugmeister, 
feld-zengmeister), который былъ третьимъ дицомъ въ вой-
ск и д лалъ соображеніе вм ст съ маршалкомъ, гд сл -
дуетъ разставлять артиллерію „гд no станомъ копиымъ и 
и шимъ воинскимъ людямъ и аряду и всякимъ запасомъ по-
рознь стояти1і (ст. 9) —Пов рку людей по спискаиъ въ ста-
нахъ д лалъ ГіБолыиой окольничій (j н мцевъ—^inusterheri') 

много разумный, иепытаныый и миого искусный аіужъ и 
у смотру ему быти вопнскнмъ приказиымъ челов комъ". З а 
г.оденіе смотровыхъ списковъ „коинымъ й п шиыъ воин-
скимъ людямъ''- оігь получалъ „десятый п нязь а (̂ ст. 10). 
Болыиой вочнскііі пришавь. (ober-feld - pvot'oss) зав дывав-
іпій продовольетвіемъ и судебными д лами, не могъ на-
лагать наказанія безъ приказу маршалка, т.-е. товарища 
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гражданъ отъ посягательствъ ратныхъ людей, узаконяетъ 
даже уклоненіе служилыхъ ратныхъ людей отъ военной 
службы. „А будетъ у нихъ (у служилыхъ) такихъ д тей и 
брагей и племянниковъ и внучатъ не будетъ, а самимъ имъ 
н которыми д лы на Государев служб за бол знію или 
за етаростію быти не мочно, и у нихъ взяти на Гпсуда-
реву службу даточныхъ людей и гіеныи, смотря по ихъ ио-
м стьяыъ и вотчинамъ и по прожиткамъ^ (ст. 17). Ясно, 
какое широкое поле такой законъ открывалъ для людей 
имущихъ. Вотчинники и пом щики теперь легально могли 
отд латься отъ службы. Уклоненіе отъ военной службы, 
посредствомъ взноса денегъ въ казну, зам чается въ это 
время во всей западной Европ ; Феодалы-рыцари, аодобно 
нашимъ боярамъ, съ начала XYII в., все бол е и бод е 
склонялиеь къ мирной, гражданской д ятельности. Н кото-
рые гоеудари, напр. КурФіорстъ Врандербургскій Фрид-
рихъ Георгъ собиралъ откупныя деньги съ Феодаловъ-ры-
царей, по такс за коннаго солдата, и постепенно образо-
валъ значительную денежную кассу, которую прееыникъ 
его Фридрихъ Вилъгельмъ увеличилъ еще косвенными на-
логами; такимъ образомъ, въ посл дней четверти ХУИ 
стол тія маленькій Вранденбургъ получилъ средства для 
устройства и постояннаго содержанія регулярной арміи. 

Около половины ХТІІ в., въ Россіи между зажиточнымъ 
землевлад льческимъ клаесомъ было уже распространено 
отвращеніе кть войн , не мало усиленное u т мъ, чго со 
времени изобр тснія пороха саыыя войны сд лались бол е 
опасными. Отвращеніе это выразилось у бояръ и дворяні, 
даже поговоркою: .лдай Вогъ великому государю служпть, 
а саблй изъ ноженъ не вынішать а. Желаніе отд латься отъ 
военной службы и соединенныхъ съ нею опасноетей захва-
тывало не толы о представителей пом стнаго воііска, но 
распространялось и на зажиточныхъ стр льцовъ и даже на 
солдатъ поселенныхъ, влад вшихъ кускомъ земли и доро-
жившихъ спокойствіемъ для увеличенія своего благосотоя-
нія. Такимъ образомъ военное ремесло, какъ требующее 
науки и призванія, должно было пасть на особый классъ 
людей, исключительно отданныхъ ратному д лу. Пом ст-
ные служилые и стр льцы, поселенные солдаты и пушкари, 
вс эти ратиые люди были не столько людьми военнаго ре-
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риха IY, который, подъ страхомъ смертной казни, пресл -
довалъ всякаго рода. насилія п хотиыхъ и кавалерійскихъ 
солдатъ. По этому солдатъ наказывался смертью за на-
сильственный захватъ у крестьянъ (gens des champs non 
portans armes) коровы, барана, овцы и всякой вообще ско-
тины, или же за захватъ у крестьянъ чего-либо, принадле-
жащаго къ ихъ хозяйству, или же за сжатіе хл ба и унич-
тоженіе пос вовъ. Вообще во Французскихъ, равно и въ 
н мецкихъ, законахъ старались ограждать угрозою смерти 
отъ насилія военныхъ людей не только женщину или д -
вушку, ио также старика, священника и церковно-служи-
теля. Въ отношеніи предупрежденія всякаго рода насилій и 
самоуправствъ со стороны солдатъ надъ мирными жителями 
наибод е полными^ категоричными и строгими во всякомъ 
случа были шведскіе военные артіікулы Густава-АдольФа 
и датскіе военные артикулы Христіана IV. Эти посл дніс 
на ряду съ имперснныи артпкулаыи существовали въ .конц 
ХУІІ ет и у насъ. на русскомъ язык . Но историческая 
критика еще не объяснила, въ какой степени прим нялись 
они въ нашихъ войскахъ въ военное время. 

Вообще мн кажется, что глава YII „Соборнаго уложе-
нія а предполагада исключительно мирное положеніе госу-
дарства, а потому и не им етъ ничего общаго съ строгими 
военными артикулами той эпохи—Французскими, н мецкими, 
голландскими, шведскими и датскиыи. 

./)Hah-a3bi<,t воеводамъ при ихъ назначеніяхъ, стр лецкимъ 
головамъ и полковникамъ поселенныхъ солдатскихъ іюл-
ковъ инозеыпаго строя им ютъ см шаыныП характеръ и 
также г^aзнaчaлиcь не для военнаго, а для мирнаго вре-
мени. Наказы были см сью адыинистративно-полицейскихъ 
распоряженій съ законаіми уголовными, причемъ въ нихъ 
предоставлялась та же широкая произвольная власть на-
чальнику надъ подчинеыными ему ратными ЛЮДЬМІІ, съ 
правомъ суда и раеправы, какая въ ту эпоху существо-
вала въ войскахъ Французскихъ и п мецкихъ, вообще въ 
войскахъ государствъ католическихъ. Но въ войскахъ ироте-
стантскихъ, посл Густава-АдольФа, власть эту ограничило 
право „коллегіальнаго суда а . Наказы, пом щенные иъ Исто-
рическихъ актахъ, изданныхъ археограФической коммиссіей, 
служатъ дополненіемъ къ „Соборному уложенію11 при обык-
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иовъ бити батот нещадно. А если во время самовольной от-
лучки явятся челобитчиковъ иски, то „вел ть на томъ 
стр льц доправить тотчасъ безъ суда и безъ сыску, и 
отдавать исцамъ^. Стр льца, отлучившагося безъ спроса за 
слободу и не ночевавшаго дома, г в ъ слобод бити батош 
•передъ собою, и при пятидесятникахъ и десятникахъ и при ря-
довыхъ стр льцахъ, смотря no вин и метать въ тюрьму дня 
ма два или на три, чтобъ на то смотря инымъ не повадно 
было и не отпросясь у головы и сотнику не явясь, и не 
сказався пятидесятнику, изъ слободы ходить и за слободою 
ночевать. „Стр льцамъ запрещалось держать корчмы и б.... 
и зернью не играть, давать пристанище лихимъ людемъ, 
татеыъ и разбойникамъ, боярскимъ и б глымъ людямъ. 

Главная обязаннось стр льцовъ состояла въ отправленіи 
гарнизонной службы, чтобы „стерегли усторожливо, и со 
сторожи бы безв стно и безъ см ны не ходили10. Голова обя-
занъ былъ обучать стр льдовъ передъ собою стр лять'1 no 
часті/ а на учб бъ стр льцы стр ляли зельеыъ и свин-
цомъ своимъ, а не казеннымъ, потому что имъ за то даютъ 
государево денежное и хл бное жаловавье. „А какъ дадутъ 
стр льцамъ для службы зелье и свинецъ, то голова зелье 
и свинецъ обязанъ держать за своею печатью, а стр ль-
цаыъ давать зелье и свинецъ, какъ почаютъ приходу во-
инскаго люда, а не почаютъ д ла съ воинскими людьми, 
зелья и свинцу стр льцамъ не давать, чтобъ напрасно зелья 
и свинцу не теряли"'. 

Стр льцовъ, обвиняемыхъ к мъ-либо въ бою и грабеж , 
голов судить и управу межъ ними чинить въ правду до 
чего доведется, опричь татьбы и разбоя, а въ татьб и 
разбо судятъ воевода съ товарищи... „а будетъ въ кото-
рыхъ д л хъ голов указъ учинить нельз ^, то о томъ до-
кладывать воевод съ товарищи, и они уже судятъ по го-
судареву указу, а спорныя большія д ла „присылати къ 
государю въ Москв , и вел ть отдавать въ Новгородской 
четверти"'. 

За неправнльные иски стр льцу чинить наказанье передъ 
пятидесятниками.; десятииками и рядовыми—бить батот ме-
шадно, а смотря но вин будетъ кто доведется, кнутомъ бить, 
сыскивая подлинно. Въ стр лецкомъ приказ полагался „при-
ставъ^ (проФоеъ) погодно избираемый изъ добрыхъ стр ль-






























